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Validatiesessie Vesta Mais Warmtenetten 24 april

Voorzitter: Lex Bosselaar (ECW i.0.), verslag Leo Brouwer (ECW i.0.)

Programma:

Introductie en achtergrond - Ronald Schillemans, Ministerie van EZK

Startanalyse en strategieén aardgasvrije buurten - Ruud van den Wijngaart, PBL
Validatie methodiek MT warmtenetten binnen Vesta - Ruud van de Wijngaart/Steven
van Polen, PBL

Validatie LT warmtenetten binnen Vesta - Katja Kruit, CE Delft

Sheets met inhoud van de presentaties zijn reeds verspreid onder de deelnemers

Introductie en achtergrond

Ronald Schillemans schetst de achtergrond van de Leidraad en het ECW. Het ECW
is een kenniscentrum dat gemeenten helpt bij het gebruik van de leidraad en dat
gezaghebbend en besluitvormend is t.a.v. technische, economische en
duurzaamheidsaspecten van alternatieven voor aardgas. De Leidraad bestaat uit 2
componenten: een startanalyse waarin per buurt voor verschillende warmteopties
de maatschappelijke kosten en de kosten voor eindgebruikers wordt gegeven, en
een handreiking lokale analyse, waarin omschreven staat hoe gemeenten de
startanalyse kunnen aanvullen met lokale data. De startanalyse is een schot voor
de boeg, gebaseerd op landelijke openbaar toegankelijke databestanden. De
leidraad helpt het afwegingsproces voor gemeenten te objectiveren door gebruik
van gevalideerde kentallen die transparant tot stand zijn gekomen. De eerste
versie (v 0.8) verschijnt 30 september dit jaar, volgend jaar maart komt versie
1.0.
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Naar aanleiding van de inleiding vindt nog kort een discussie plaats. Nationale programma’s
e Een deelnemer mist soms het besef dat de meeste alternatieven voor

aardgas zichzelf nog niet terugverdienen. Normaal kan je zoiets met batum
subsidies corrigeren maar dat zou in dit geval betekenen dat bijna heel 12 april 2019
Nederland gesubsidieerd zou moeten worden en dat gaat niet. Ofwel, nog

innovatie nodig om verder te komen dan alleen plannen maken.

Startanalyse en strategieén aardgasvrije buurten
Ruud van den Wijngaart presenteert de hoofdlijnen van het Vesta model en hoe
het Vesta model wordt ingezet ten behoeve van de startanalyse. Voor de
startanalyse wordt gebruik gemaakt van zes hoofdstrategieén met daarbinnen een
aantal varianten:

1. Elektrische warmtepomp met voldoende gebouwisolatie

a. Warmtepomp met buitenlucht als bron en minimaal isolatie
schillabel B
b. Warmtepomp met bodem als bron en minimaal isolatie schillabel
A+
2. Warmtenet midden temperatuur (70 °C) met basisisolatie
3. Warmtenet met lage temperatuur warmte als bron
a. Bron 30°C, lage temperatuur distributie, opwaarderen op
gebouwniveau met warmtepomp, isolatieschillabel A+
b. Bron 30°C, met collectieve warmtepomp opwaarderen en 70 °C
distributie
c. Lage temperatuur bron, collectief opwaarderen tot 50 °C distributie,
tapwater met boosterwarmtepomp (in sessie als niet realistisch
bestempeld)
d. Bron wko, collectieve warmtepomp en 70 °C distributie
4. Hybride warmtepomp met basisisolatie (met duurzaam gas)
5. Gasketel met basisisolatie (met duurzaam gas)
6. Gemengde strategie

Van de verschillende varianten op de strategieén wordt in de presentatie per buurt
alleen de strategie getoond die de laagste maatschappelijk kosten heeft.
In de sessie zijn ook de uitvoerresultaten (formats) per buurt en voor de
eindgebruikerskosten gepresenteerd (zie hiervoor presentatie Ruud van den
Wijngaart).
Naar aanleiding van de presentatie zijn de volgende opmerkingen
gemaakt/discussies gevoerd:
e Wat is het verschil tussen strategie 1 en strategie 3? Strategie 1 is
individueel en strategie 3 is (deels) collectief.
e Er zijn nog wel meer varianten te bedenken bij all electric of gasvormig. Hoe
wordt daar mee omgegaan? In de september versie zijn het genoemde
varianten. In de maart versie wordt bijvoorbeeld ook Infrarood verwarming

meegenomen en waterstofgas.
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Komen er voor de nieuwe technieken ook validatiesessies? Dat weten we Nationale programma'’s
niet, zullen we tzt bekijken.

Worden de cumulatieve effecten meegenomen? Bijvoorbeeld het optellen  patum
van alle wijken die op all electric en dit relateren aan extra op te wekken 12 april 2019
duurzame elektriciteit. Nee, dit is een startanalyse op wijkniveau. Voor de
totalen zijn er de RESsen en de transitievisies warmte voor de buurten die
voor 2030 van het aardgas worden losgekoppeld. Daarnaast is er ook nog
elektrificatie van industrie en mobiliteit. Dat vergt hele andere studies.

Hoe kom je voor bijvoorbeeld een stad als Utrecht tot een optimale weging
voor je brongebruik? En komen bronnen met een noodzakelijk groot
schaalniveau, zoals geothermie, wel in beeld als het per wijk aanvliegt? Ja,
er zit een optimalisatiemodule in het model, uit tot dusverre uitgevoerde
modelberekeningen blijkt zelfs dat geothermie er vaak uitkomt. Het model
berekent de kosten per wijk en gaat dan de bron toebedelen aan de wijken
waarvoor dan de laagste marginale kosten gelden, totdat de bron volledig
toegewezen is. Het is wel lastig om te bepalen wat precies de kosten voor
een warmtebron zullen zijn.

Verschillende deelnemers vragen zich af waarom gekozen is voor de
gepresenteerde varianten binnen de all electric strategie. Zeer goede
isolatie met een bodemwarmtepomp en isolatie schillabel B met een
luchtwarmtepomp. Deze discussie is ook in andere validatiesessies gevoerd,
daar gaan we nog naar kijken. Je krijgt nu wel het volledige spectrum in
beeld van de variant met relatief lage investeringen tot een chique,
energetisch meer optimale variant. De gemeente kan overigens onder de
motorkap kijken en de resultaten van beide varianten bekijken.

Wordt er rekening gehouden met de kosten van tuinherstel als er een
warmtenet wordt aangelegd? Niet direct, er is een algemeen bedrag voor
uitgetrokken.

Hoe wordt in het model omgegaan met een wko die op jaarbasis in balans
moet zijn? Van de utiliteit wordt dit berekend, bij woningen wordt koeling
ook meegenomen indien ze op een wko zitten. Bij onbalans worden dry
coolers meegenomen, dit zit in het model.

Er wordt, enigszins parallel aan de all electric concepten de vraag gesteld of
de combinaties tussen schilisolatie en leveringstemperatuur logisch zijn.
Ook in dit geval wordt er nog eens kritische naar gekeken.

Er volgt een vrij uitgebreide discussie over isolatieniveaus in het model.
Sommigen stellen dat in sommige wijken B, of zelfs C niet haalbaar is. En bij
de lagere isolatieniveaus zijn alleen nog Hoge Temperatuur niveau
warmtenetten mogelijk, of gasoplossingen. De vraag wordt gesteld of het
niet logischer is om isolatie en warmteoplossing los te koppelen in het
model. Het meenemen van een minimum isolatieniveau is een politieke
keuze, die is meegegeven door de onderhandelingen in het klimaatakkoord.
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Het betekent dat voor sommige wijken waarin het eigenlijk niet mogelijk is ~ Nationale programma’s
om de warmtevraag terug te brengen er binnen de Leidraad geen oplossing

wordt berekend. Dit vraagt wel eea van de communicatie rondom de Datum

Ieidraad. 12 april 2019

Validatie methodiek MT warmtenetten binnen Vesta
Naar aanleiding van de presentatie van Steven van Polen zijn de volgende
opmerkingen gemaakt/discussies gevoerd:

Wat is Midden Temperatuur? We gaan uit van 70 graden.

Bestaande netten worden niet mee gemodelleerd in de Leidraad, anders
dan dat ze een bepaald gebied bedienen. Geeft dat dat geen bias? Ja, dat
geeft bias, maar we weten van de meeste netten niet wat de status is,
hoeveel reservecapaciteit het net nog heeft e.d. Er is wel de mogelijkheid
om in een 2° slag (2° component van de Leidraad) lokale data in te voegen.
Ten aanzien van de kosten van puntbronnen wordt opgemerkt dat de
getallen nog niet consequent zijn. De informatie die is rondgestuurd heeft
andere getallen dan de informatie die ter plekke gepresenteerd wordt. Dit
klopt, het is “work in progress”.

Er wordt opgemerkt dat WKO als puntbron ontbreekt in het lijstje. Dat
klopt, want wko wordt op een andere manier berekend, namelijk
opbouwend vanaf gebouwniveau.

In het lijstje met bronnen staan nog veel bronnen die een fossiele
oorsprong hebben. Waar zijn andere hernieuwbare bronnen zoals zon-
thermisch? Die zitten er inderdaad nog niet in. Kan later nog ingevoegd
worden.

Kental voor geothermie: het is gunstig om uit te rollen op 30% van het
gevraagde vermogen. Daarmee kan de warmtebehoefte voor 80% worden
gedekt. De piekvoorziening moet uiteraard wel op 100% van het vermogen
zitten.

Kosten voor het aansluiten van €250,-/gestapelde woning vindt een
deelnemer te laag en €10.000/grondgebonden woning te hoog.. Opgemerkt
wordt dat aansluitkosten van portiekwoningen of galerijwoningen wezenlijk
anders is. Diverse deelnemers hebben wel getallen en willen dit aanleveren
Er is wat verwarring over de systeemgrenzen van de gepresenteerde
getallen. Wat zit er wel en wat zit er niet in de aansluitkosten van een
woning bijvoorbeeld. Sommigen vinden dit niet duidelijk aangegeven,
waardoor kosteninschattingen moeilijk te duiden zijn.

Er wordt geconstateerd dat er in praktijk grote verschillen zijn in de kosten.
Bijvoorbeeld afhankelijk van de benodigde werkzaamheden binnen een
woning. Of van de grondsoort. Of van de mate van verstedelijking.
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Wordt er ook gekeken naar kostenbesparende meekoppelkansen, Nationale programma’s
bijvoorbeeld door gelijktijdige vervanging van het riool? Nee, dat komt bij

de 2° component van de Leidraad. Datum
Wordt er ook gekeken naar de CO2 uitstoot? Nee, we kijken hier naar 12 april 2019
economische aspecten en gaan er vanuit dat de netten op den duur

verduurzaamd worden. De CO2-uitstoot van de strategieén worden wel

doorgerekend, maar het is geen randvoorwaarde dat de wijk meteen

klimaatneutraal wordt.

Waarom zit zon-thermisch er nog niet bij? Er zijn nog te weinig kentallen

beschikbaar. Een deelnemer biedt aan om te kijken of hij kentallen kan

leveren.

Een deelnemer merkt op dat geothermie als schaalbare optie in het model

zit, maar dat dat in de praktijk niet zo is. Hij biedt aan mee te willen kijken

naar hoe geothermie in het model zit.

Een deelnemer is het niet eens met de gepresenteerde rendementen voor

gasketels, die zijn te laag. Hij biedt aan getallen aan te leveren uit
gelijkwaardigheidsverklaring van de BCRG. Dezelfde deelnemer wil ook wel

meekijken met gelijktijdigheden voor tapwater en ruimteverwarming.

Validatie LT warmtenetten binnen Vesta
Naar aanleiding van de presentatie van Katja Kruit zijn de volgende opmerkingen
gemaakt/discussies gevoerd:

Een deelnemer mist een tegenwoordig in nieuwbouw vaak toegepast
concept met twee warmtepompen (of een warmtepomp met een ketel)
waarbij ruimteverwarming en tapwater uit elkaar getrokken worden. Hij
heeft een rapport hierover en zal dit opsturen.

Kan het model ook omgaan met de “mijnwater” benadering van een
warmtenet, waarbij de grens tussen leverancier en afnemer van warmte
vervaagt omdat dit van het tijdstip afhangt wie leverancier en wie afnemer
is? Zit wel in het functioneel ontwerp van Vesta, maar is nu te specifiek voor
de Leidraad omdat maar een beperkt aantal strategieén doorgerekend kan
worden.

Leidingkosten worden nu min of meer gelijk verondersteld aan
leidingkosten van een MT warmtenet. Heeft iemand cijfers? Meerdere
deelnemers hebben wellicht getallen. Hiervoor wordt separaat nog een
subsessie georganiseerd.

Een deelnemer heeft sterke twijfels bij het hanteren van één kental voor de
kosten van een warmtenet. Zijn stelling is dat grondsoort, type bestrating,
mate van binnenstedelijkheid, grondwaterniveau en eventueel benodigde
kunstwerken een zeer grote invloed hebben op de werkelijke kosten.
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Een deelnemer merkt op dat de SPF waardes wat aan de optimistische kant
zijn. Misschien beter 50% van Carnot factor nemen?

Zitten zeer lage temperatuurnetten (bijvoorbeeld aquathermie) in de
Leidraad? Nee, nog niet. Dat komt wel in de maart versie, en zo mogelijk
eerder.

Leercurves

Voor grote collectieve warmtepompen zijn geen grote verbeteringen meer
te verwachten in prijs prestatie, want deze bestaan al lang en worden veel
toegepast als koelmachines.

De leercurves zijn opgesteld vanaf 2010 en inmiddels zitten we in 2019. Is
niet te bekijken hoe de leercurves afgelopen 9 jaar hebben uitgepakt? Dat
gaat PBL inderdaad doen.

Leercurves kunnen een heel groot effect hebben, terwijl ze behoorlijk
onzeker zijn. Neem de afgelopen 10 jaar waarin we begonnen in een
crisisperiode, terwijl er nu bijvoorbeeld grote krapte is op de arbeidsmarkt,
en er komende jaren schaalvergroting gaat optreden. Is heel grillig. lemand
merkt op dat de geprojecteerde bandbreedte voor 2050 wel behoorlijk
smal is. Voor de leidraad wordt gerekend met 2030 als richtjaar, dus dan
valt de impact van de leercurves relatief mee. Of leercurves standaard wel
of niet worden meegenomen is nog niet definitief besloten.

Tenslotte

Hoe vaak zal de Leidraad (en daarmee Vesta MAIS) worden geactualiseerd?
Het Vesta MAIS model is sinds twee jaar een open source model. Het aantal
gebruikers groeide gestaag maar er is nu veel vraag. We komen nu in het
stadium dat we ook van de andere gebruikers kunnen leren. Dat betekent
dat er regelmatiger updates kunnen komen.

Voor de gebruiksvriendelijkheid zou het handig kunnen zijn om met
tutorials te gaan werken.

Nog een laatste inhoudelijke vraag.... Van welke participatiegraad wordt
uitgegaan? Dit maakt veel uit voor de businesscase. Dit is in te stellen. Uit
de zaal komen geluiden van tussen de 50% en 100%, afhankelijk van de
eventuele doorzettingsmacht bij gemeenten voor het verwijderen van het
gasnet.

Schriftelijke aanvullingen en toegezegde onderbouwingen van kentallen graag
uiterlijk 3 mei naar Lex Bosselaar (lex.bosselaar@rvo.nl).

De voorzitter bedankt de deelnemers voor hun bijdrage en herinnert de
deelnemers eraan vooral nog schriftelijk commentaar te leveren en
onderbouwde kentallen aan te leveren. Hij vraagt of de deelnemers

Nationale programma's

Datum
12 april 2019
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vertrouwen hebben in de ondersteuning vanuit de leidraad. Er wordt positief Nationale programma’s
gereageerd op het proces. Het is een goede poging om meer dezelfde taal te
gaan spreken en tot kentallen te komen. Een structuur om dit te blijven doen

is wel belangrijk. Datum
12 april 2019
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